Arenaskolen 25. august 2020

Til Byradet (sendt til OfBudget@greve.dk)

Haringssvar vedr. direktionens budgetforslag 2023-2026

Neden for findes hgringssvar fra Skolebestyrelsen pa Arenaskolen (SB) til direktionens budgetforslag 2023-
2026 med hgringsfrist den 24. august.

Overordnede bemarkninger
SB forstar det samlede budgetforslag som om der skal spares 4,6 mio. kr. i 2023 pa omrader, der falder
under Skole-, Bgrne- og Ungeudvalget (SBUU). Dette er stigende til 8.9 mio. kr. i overslagsarene.

Selvom det er bedrgveligt, at der skal spares pa skoleomradet, nar Greve kommune i forvejen er en af de
kommuner i landet der bruger mindst, malt i omkostninger pr. elev, sa bemaerker SB, at besparelserne pa
skoleomradet udggr en mindre det af de samlede besparelser, der er ngdvendige. SB synes det er rimeligt,
at skoleomradet ikke skal baere stgrstedelen af besparelserne, som det i andre ar har veaeret tilfaeldet.

| forhold til hgringsprocessen, sa vurderer SB, at den igangvaerende proces pa nogle punkter er
uhensigtsmaessig. Hgringsmaterialet er fremsendt den 10. august 2022 med hgringsfrist 24. august. SB vil
gerne fremhaeve tre overordnede pointer omkring hgringsprocessen:

1. Den korte frist ggr det vanskeligt at gennemga og drgfte det omfattende materiale, der er
udarbejdet omkring budget 2023-2026 internt.

2. Det omfattende materiale indeholder konkrete besparelsesforslag, der betyder, at skal findes
besparelser for i alt 4,6 mio. kr. indenfor omrader, der falder under Skole-, Bgrne- og Ungeudvalget
(SBUU). Der fremgar ogsa, at der er lavet analyser og f.eks. laerernes arbejdstid, som potentielt kan
betyde endnu flere besparelser. Det er ikke hensigtsmaessigt, at vi skal gaette pa, hvad forskellen er
pa et besparelsesforslag — og en analyse, der indeholder mulige besparelser, men som ikke er
medtaget, som et besparelsesforslag. Det vil sige, at vi skal geette pa om byradet er enige i
direktionens budgetforslag eller om byradet haelder mere til de forslag, der kan findes i analyserne.
Og det er jo heller ikke uteenkeligt, at byradet kunne finde pa at have nogle helt tredje
besparelsesforslag.

3. Hgringsmaterialet er udarbejdet af direktionen — og ikke af byradet.

Pa baggrund af de tre ovenstaende pointer, sa star vi i SB tilbage med en fglelse af, at budget- og
hgringsprocessen er uigennemskuelig, og at den ikke fremmer en reel mulighed for at drgfte prioriteringer:
Nar det er direktionens budgetforslag, men hgringssvaret er adresseret til byradet (som vi antager er
modtagerne af hgringssvaret, men der fremgar i gvrigt ikke andet af hgringsbrevet end, at det skal sendes
til OfBudget@greve.dk og at det er centerchefen for HR og @konomi, der er afsender).

Pa den ene side er det selvfglgelig dejligt at blive involveret tidligt i direktionens overvejelser, og pa den
made fa mulighed for at kommentere materialet inden det fremsaettes for politikerne.

Pa den anden side, sa kan det opfattes som en proces, hvor vi som hgringspart bliver bedt om at forholde
os til et meget omfattende og komplekst materiale pa meget kort tid — men uden nogen form for sikkerhed
for at det overhovedet er et budget, som byradet er enig i. Vi vil gerne bidrage med den viden, som
kommer fra vores virke som skolebestyrelse, men Greve kommune bgr fremover overveje om det er muligt
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at fa en reel politisk prioritering i hgring. Det vil give bedre mulighed for en reel demokratisk debat om de
gkonomiske prioriteringer.

Konkrete bemarkninger

Det fremgar, at direktionen foreslar tidligere overgang fra bgrnehave til skole. SB vil i den sammenhang
papege, at det rent administrativt og praktiske ikke er muligt at lave denne a&ndring, hvis man skal
overholde de nuvarende tidsfrister og processer ift. fordeling af elever m.m. SB bemaerker ogsa, at det
efter SBs opfattelse vil have en negativ effekt pa trivselen pa de nye bgrne, som risikerer at fa en darlig
skolestart. En darlig skolestart, der kan szette dybe spor og kraeve ekstra indsats i 0. klasse. SB bemaerker
ogsa, at hvis der gennemfgres en tidligere overgang, sa vil vii Greve kommune adskille os markant - og
negativt - fra stort set alle andre i kommuner i landet. Det bemaerkes afslutningsvist, at besparelsen pa
maksimalt 1,4 mio. kr. (den ggede administration og fremrykning af processer er ikke umiddelbart
indregnet) ikke star mal med de mange negative konsekvenser forslaget vil have, hvis det gennemfgres.

SB vil ogsa gerne fremhzaeve saerligt Legeteket, som et vaerdifuldt, men maske overset tilbud. Det er derfor
vores opfattelse, at det vil veere forkert, at nedlzegge tilbuddet. Legeteket er sted hvor handicap familier
kan Iane forskellige hjaelpemidler f.eks. kugledyner og kaedeveste pa samme made som man laner bgger pa
biblioteket.

Pa den made kan familierne finde ud af hvilke hjeelpemidler og stgrrelser/vaegt der passer til netop deres
behov. Da disse hjelpemidler er ret bekostelige og kommunen ikke hjelper gkonomisk er det ret vigtigt at
familierne kan kgbe de helt rigtige ting fra starten af. Desuden har legeteket ogsa en masse almindeligt
legetgj, som f.eks. mindre bemidlede familier kunne have stor gavn af, hvis de blev gjort opmaerksomme pa
tilbudet. Det kunne evt. ske ved at kommunens mindre klasser tog ned og besggte stedet. Det vil veere et
stort tab hvis det helt nedlaegges.

Afslutningsvist vil SB ogsa gerne fremhave, at der er et stort potentiale i den dbne skole, men at en
nedlaeggelse af puljen ggr det meget vanskeligt at lave aftaler med organisationer udenfor skolen i praksis.
De fleste relevante organisationer er afhangige af frivillige, der skal tage fri fra arbejde for at kunne deltage
i skoletiden (fra 8-16). Som det ogsa fremgar af budgetmaterialet, sa er den abne skole skabt som et
lovkrav. Ved at fjerne midler til det, sa er det reelt ikke muligt for skolerne at leve op til dette lovkrav.

Med venlig hilsen

Skolebestyrelsen pa Arenaskolen



